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Abstract 
Introduction: The purpose of this study is to investigate the social 
factors affecting democratic relations in the family among married 
women in Andimeshk city. 
 Methods: The research method is survey and the unit of analysis is 
the respondent and the level of analysis is micro. The sampling method 
is multi-stage clusters and the sample size according to Cochran's 
formula is 375 people. Data collection tool is a researcher-made 
questionnaire and using SPSS software for data analysis. 
Findings:  
The results showed that the level of democratic relations in the family 
in the respondents is relatively low and there is a significant level of 
inequality. There is a positive and direct relationship between the 
variables of religiosity, education and gender socialization with the 
degree of democratic relations. Regression analysis shows that 58.1% 
of the changes in the degree of democratic relations are related to 
independent variables and the variables of the degree of religiosity and 
the level of female education have a greater impact on the degree of 
democratic relations. Also the variable of gender stereotypes had the 
least effect on the degree of democratic relations in the family. 
Increasing religiosity and gender socialization increase democratic 
relations and greater equality of decision-making power in the family 
and social dimensions. 
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Extended Abstract 
Introduction 
    Family is an institution which on the 
one hand interacts with the society and 
on the other hand is directly in contact 
with the individual. Family formation 
puts the man and woman into an 
unequal relationship. This inequality is 
not in the nature of the man and woman 
but it is caused by wrong situations and 
cultures and further reinforced through 
legal supports. One main issue in the 
family is the distribution of power 
structure. Generally, power structure in 
the family falls into two types of 
authoritarian and democratic. Gender 
inequality has always been a social 
reality in any era and all behaviors, 
languages, policies and other actions 
indicative of a fixed, widespread and 
institutionalized view of the society 
toward women as inferiors means 
gender inequality. Accordingly, the 
current research mainly intends to 
explain democratic relationships in the 
family as a manifestation of inequality 
and contrarily gender equality, 
attempting to answer what is the order 
of democratic relationships in the 
family? What factors are associated with 
democratic relationships in the family? 
And which variables have a stronger 
relationship with democratic 
relationships in the family among 
married women of Andimeshk city? 
 
Methods  
    This is a survey-based research. The 
data collection tools in the documentary 
section are note taking and the internet 
and in the survey section, the 
questionnaire. The statistical population 
includes all married women over 15 in 
Andimeshk city whose number is 
16700. Based on the Cochran formula, 
375 people were selected as the sample 
size and using multistage cluster and 
simple random sampling methods, the 
necessary information was taken from 

them. After being designed, the research 
questionnaires were given to experts to 
measure their face validity. For the data 
analysis, the student's t-test, Pearson 
correlation coefficient, Spearman 
coefficient and multivariate regression 
were used along with SPSS 16. 
 
Findings 
    First hypothesis: There seems to be a 
significant difference between women's 
possession and democratic 
relationships in the family. The 
student's t-test results show no 
significant difference between the rate 
of democratic relationships and 
women's possession or without 
possession. In other words, the rate of 
democratic relationships in two groups 
of women with possession and women 
without possession does not differ. The 
first hypothesis (H1) indicating 
difference between the scores of two 
groups is thus rejected. 
    Second hypothesis: There seems to be 
a relationship between gender 
stereotypes and democratic 
relationships in the family. The Pearson 
correlation coefficient between gender 
stereotypes and the rate of democratic 
relationships is -0.095 and the 
significance level is 0.128. As the 
significance level in the correlation 
coefficient is above 5%, there is thus no 
significant relationship between gender 
stereotypes and the rate of democratic 
relationships. 
    Third hypothesis: There is a 
relationship between gender 
socialization and the rate of democratic 
relationships. The Pearson correlation 
coefficient between gender socialization 
and the rate of democratic relationships 
is 0.192 and the significance level is 
zero. As the significance level in the 
correlation coefficient is below 5%, 
there is thus a positively direct 
relationship between gender 
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socialization and the rate of democratic 
relationships. 
    Fourth hypothesis: There is a 
relationship between women's 
religiosity and the rate of democratic 
relationships. The Pearson correlation 
coefficient between the rate of 
religiosity and that of democratic 
relationships is 0.490 and the 
significance level is zero. There is thus a 
positively direct relationship between 
the rate of religiosity and that of 
democratic relationships. 
    Fifth hypothesis: There is a 
relationship between the man and 
woman's age difference and the rate of 
democratic relationships. The Pearson 
correlation coefficient between the man 
and woman's age difference and the rate 
of democratic relationships is -0.095 
and the significance level is 0.128. As 
the significance level in the correlation 
coefficient is above 5%, there is thus no 
significant relationship between the 
man and woman's age difference and 
the rate of democratic relationships. 
    Sixth hypothesis: There is a 
relationship between the man and 
woman's level of education and the rate 
of democratic relationships. The 
Pearson correlation coefficient between 
the man and woman's level of education 
and the rate of democratic relationships 
is 0.220 and the significance level is 
zero. Also, the Spearman correlation 
coefficient between the man and 
woman's level of education and the rate 
of democratic relationships is 0.358 and 
the significance level is zero. There is 
thus a significant relationship between 
these two variables. 
 
Discussion 
    The results showed that the rate of 
democratic relationships in the family in 
the respondents is relatively low and 
there is also a considerable rate of 
inequality. There is a positively direct 
relationship among the variables of 

religiosity, level of education and gender 
socialization with the rate of democratic 
relationships. The regression analysis 
revealed that 58.1% of changes in the 
rate of democratic relationships is 
associated with independent variables 
and the variables of religiosity and level 
of education of women have a greater 
effect on the rate of democratic 
relationships. Also, gender stereotypes 
have had the least effect on the rate of 
democratic relationships in the family. 
The higher the rate of religiosity and 
gender socialization, democratic 
relationships and equality in decision-
making power inside the family at 
familial and social dimensions increase. 
 
Conclusion 
    On the one hand, changes in the role 
of women have influenced women's 
awareness of their individual and social 
rights and on the other hand have led to 
changes in men's view toward women's 
capabilities and role in the family and 
society. Following these changes, family 
structure from different dimensions 
especially distribution power and type 
of dominating authority as well as 
traditional work division were 
revolutionized. The results showed no 
difference between the rate of 
democratic relationships in two groups 
of women with possession and those 
without possession. However, a 
significant relationship between gender 
stereotypes and the rate of democratic 
relationships was obtained. There is 
also a positively direct relationship 
between gender socialization and the 
rate of democratic relationships. This 
research indicates a significant 
relationship between the rate of 
women's religiosity and democratic 
relationships in the family. Moreover, 
the higher the rate of religiosity, 
democratic relationships increase. 
Meanwhile, there was a relationship 
between the man and woman's age 



Rezapour&  Arjmand Siahpoush 

 فصلنامه علمی پژوهشی زن و جامعه. 1402؛ 15 )54(: 85-102 88

difference and the rate of democratic 
relationships. Finally, it can be said that 
the higher women's level of education, 
the rate of democratic relationships 
socially increases. 
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 مقاله پژوهشی

 مؤثر بر روابط دموکراتیک در خانوادهعوامل اجتماعی 

 )مورد مطالعه: زنان متأهل شهر اندیمشک( 
 2، داریوش رضاپور*1اسحق ارجمند سیاهپوش

 .گروه روان شناسی، واحد اندیمشک، دانشگاه آزاد اسلامی، اندیمشک، ایران -1
 .عضو هیأت علمی گروه علوم اجتماعی، دانشگاه پیام نور، تهران، ایران -2

 25/09/1401تاریخ دریافت: 

 15/12/1401تاریخ داوری: 

 19/01/1402تاریخ پذیرش: 

 چکیده

هدف از این پژوهش بررسی عوامل اجتماعی مؤثر بر روابط دموکراتیک در خانواده  بین زنان متأهل  :هدف

 شهر اندیمشک است.

گیری، روش پژوهش، پیمایشی و واحد تحلیل فرد پاسخگو و سطح تحلیل، خرد است. شیوه نمونه :روش

ها، باشد. ابزار گردآوری دادهنفر می 375ای است و حجم نمونه طبق فرمول کوکران ای چندمرحلهخوشه
 گرفت.انجام  SPSSافزار با استفاده از نرم  هاپرسشنامه محقق ساخته و تجزیه و تحلیل داده

میزان روابط دموکراتیک در خانواده در پاسخگویان در حد نسبتاً پایینی است و نتایج نشان داد که  :هایافته

و جامعه پذیری  میزان تحصیلاتدینداری، بین متغیرهای میزان میزان محسوسی از نابرابری نیز وجود دارد. 
دهد که تحلیل رگرسیونی نشان میرابطه مثبت و مستقیم وجود دارد. میزان روابط دموکراتیک با  جنسیتی

شود و متغیرهای میزان درصد از تغییرات میزان روابط دموکراتیک، به متغیرهای مستقل مربوط می 1/58
های همچنین متغیر کلیشهدارند. میزان روابط دموکراتیک تأثیر بیشتری در  دینداری و میزان تحصیلات زن

مترین اثر را بر میزان روابط دموکراتیک در خانواده داشته است. هرچه میزان دینداری و جنسیتی ک
گیری در پذیری جنسیتی بیشتر باشد، باعث افزایش روابط دموکراتیک و برابری بیشتر قدرت تصمیمجامعه

 شود.درون خانواده در ابعاد خانوادگی و اجتماعی می
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 مقدمه

خانواده نهادی است که از یک سو با جامعه بزرگتر و از سوی     
دیگر مستقیماً با فرد در ارتباط است. اهمیت این نهاد به حدی 
است که برخی از صاحب نظران آن را از ارکان اساسی جامعه به 

جامعه سالم را در گرو دستیابی با حساب می آورند و تحقق 
. ازدواج و تشکیل خانواده، زن و مرد (1)خانواده سالم می پندارند

را وارد یک رابطه نابرابر می کند. این نابرابری در ذات زن و مرد 
نیست بلکه موقعیت ها و فرهنگ های غلط آن را ایجاد می کند 

حمایت های قانونی از آن باعث استحکام نابرابری ها می و 
شود؛ در واقع در این نهاد کوچک اجتماعی، مرد جایگاهی 
فرادست دارد و قدرت تصمیم گیری به وی واگذار شده است. در 
مقابل، زن موقعیتی فرودست و فرمانبردار دارد. در اکثر جوامع 

ان در غالب معاصر، مردسالاری بر روابط میان زنان و مرد
خانواده هسته ای تسلط دارد و این مقام نازل زن در خانواده، 

های دیگر موجب می شود که موقعیت فرمانبردارانه زن در جنبه
 زندگی اجتماعی نیز نهادینه شود.

یکی از مسائل اساسی در خانواده، توزیع ساختار قدرت است.     
گاهی به زن در طول تاریخ، قدرت در خانواده گاه به مرد و 

تفویض شده و پدرسری و مادرسری شکل گرفته است. در گذر 
تبع آن، قدرتی های متنوعی یافتند و بهزمان، پدر یا مادر نقش

عظیم را از آن خویش ساختند؛ اما تفاوت در این بود که خانواده 
. خانواده کانونی است که (2)مادرسر شیوع کمتری داشته است

گیری و در آن چگونگی توزیع و نحوة اعمال قدرت در شکل
شدن فرزندان، عزت نفس، انسجام رشد شخصیت افراد، اجتماعی

و حتی احساس رضایت، احساس بیگانگی و تنهایی و خوشبختی 
تقسیم قدرت در خانواده میان گذارد. چگونگی زناشویی اثر می

ها و احساس عادلانه زن و شوهر، با کم و کیف خوشبختی زوج
دهد در ها نشان می. برخی پژوهش(3)بودن قدرت رابطه دارد

های های تحت مشاوره، که خانوادهدرصد از خانواده 40
رو، . از این (4)اردشوند، مبارزه قدرت وجود دنامیده می« مرزی»

آن،  استخراج ساختار قدرت کارآمد در خانواده و آموزش صحیح
قانعی نقش اساسی در استحکام و بالندگی خانواده خواهد داشت. 

ساختار بُعد از  ایراندر  خانوادهآینده وضعیت بررسی با  (5)راد
بنیادین تحول اساسی های زمینهاز  یکی است،معتقد قدرت 

است.  خانوادهدر  قدرتساختار در دگرگونی ی ایرانی، جامعهدر
میان در وضعیتی خانواده کنونی،  شرایطدر او، به باور 

در  داشتانتظار نباید و دارد  قرار« شدنمدنی»و«فروپاشی»
 شکلدو این  بلکه کند،غلبه دیگری  برآنها  ازیکی آینده 

 باشند.داشته زمان وجود همتوانند میمتعارض 
گیرد که ساختار آن به خانواده دموکراتیک زمانی شکل می    

ختیاری باشد. خانواده اختیاری بر خلاف طور نسبی ساختاری ا

گیرد و عوامل خانواده اجباری برپایه تمایل آزادانه شکل می
دیگر به جز تمایل و علاقه فردی، نقشی فرعی در تشکیل و 

یابند. هنگامی که ساختار تشکیل یک خانواده آزادانه دوام آن می
یابد. یگیری و رشد روابط دموکراتیک در آن امکان مباشد، شکل

های دموکراتیک قبل از هر چیز به معنای به مناسبات و ارزش
رسمیت شناختن تنوع آرا، حق مخالفت و دگراندیشی، آزادی 
بیان و استقلال عمل، مجاز بودن شک و پرسش و انتقاد درباره 
حقایق جاری و حتی مقدسات و تابوها، به رسمیت شناختن 

فردی، امکان رشد آزاد های حریم شخصی، حرمت افراد و ارزش
و حقوق برابر افراد برای اعمال نظر و مشارکت در امور اجتماعی 
و بالاخره مداراجوئی و مسالمت جوئی در حل مشکلات و 

، الگوهای «ساختار قدرت در خانواده»اختلافات است. منظور از 
ها، خرید امکانات، تربیت فرزندان گیری زوجین در هزینهتصمیم

توان ساختار قدرت در خانواده را طور کلی، می. به(6)و غیره است
های گیریبه اقتدارگرایانه و دمکراتیک تقسیم کرد. تصمیم

دموکراتیک به مشارکت و حضور فعال اعضا در فرایند اخذ 
و های اقتدارگرایانه، به حاکمیت گیریتصمیم اشاره دارد. تصمیم

عنوان رئیس یا ارشد در اخذ تصمیمات محوریت یک نفر به
گیری رو برخی محققان، ساختار تصمیم؛ از این(7)کنددلالت می

هایی که خانواده :اندبندی کردهدر خانواده را در سه مقوله دسته
هایی که خانواده گیری را دارد،ر آنها پدر بیشترین قدرت تصمیمد

هایی گیری را دارد، خانوادهدر آنها مادر بیشترین قدرت تصمیم
گیری طور یکسان دارای قدرت تصمیمکه در آنها پدر و مادر به

 . (8)هستند
ای از تاریخ نابرابری جنسیتی، واقعیتی اجتماعی در هر برهه    

هایی بشری است، هرگونه رفتار، زبان، سیاست و یا سایر کنش
که نشان دهنده دیدگاه ثابت، فراگیر و نهادینه شده اعضای 

موجوداتی فرودست باشد معنای جامعه نسبت به زنان به عنوان 
باشد. جامعه شناسان معتقدند اگر تقسیم نابرابری جنسیتی می

کار در سطح کلان یک جامعه جنسیت یافته باشد و کارها بر 
اساس جنس افراد تعریف و توزیع شوند، مردان منابعی بیش از 

کنند. آنان معتقدند که نظام تقسیم کار سنتی زنان کسب می
های های خانگی به زنان و فعالیتصاص فعالیتمبنی بر اخت

اقتصادی، اجتماعی و سیاسی بیرون از خانه به مردان در خدمت 
. در این راستا (9)تثبیت قدرت و تسلط مردان بر زنان بوده است

مسئله اصلی پژوهش حاضر بررسی تبیین روابط دموکراتیک در 
خانواده به عنوان یکی از نمودهای نابرابری و از جهت مقابل 

ها است که برابری جنسیتی است و در پی پاسخ به این پرسش
وضعیت روابط دموکراتیک در خانواده به چه ترتیبی است، چه 

اند و کدام یک راتیک در خانوده در ارتباطعواملی با روابط دموک
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از متغیرها ارتباط قوی تر و بیشتری با روابط دموکراتیک در 
 خانواده در بین زنان متأهل شهر اندیمشک دارند.

 

 پیشنه پژوهش

در پژوهشی با عنوان تبیین  (10)سهراب زاده و همکاران    
ارتباط انسجام خانواده و ساختار توزیع قدرت در آن )نمونه 
موردی زنان متاهل شهر شیراز( نشان دادند ساختار توزیع قدرت 

ر معناداری بر انسجام آن دارد به گیری در خانواده تأثیو تصمیم
گونه ای که گسترش ساختار دموکراتیک و مشارکتی در خانواده 

جامعه   سبب افزایش انسجام خانواده در همه ابعاد آن شده است.
در راستای افزایش انسجام خانواده نظم جدید را پذیرفته و 
ساختار قدرت مشارکتی و دموکرات را در درون خانواده نهادینه 
می کند که در این فرایند حفظ سازگاری با فرهنگ و هویت 

در  (11)زاده و همکارانزالی .جامعه ایرانی اهمیت شایانی دارد
خانوادگی مؤثر بر مدارای اجتماعی  پژوهشی به بررسی عوامل

پرداختند؛ در این پژوهش، آزمون فرضیه نشان داد از میان 
متغیرها تنها دو متغیر دینداری خانواده و سبک تربیتی 
اقتدارگرایانه با مدارای اجتماعی رابطة معنادار داشتند و دیگر 

گیرانه و شبکة متغیرها یعنی سبک تربیتی دموکراتیک و سهل
اجتماعی خانواده با مدارای اجتماعی رابطة معنادار  روابط

نداشتند. نتایج تحلیل رگرسیونی نیز نشان داد متغیرهای مستقل 
، تغییرات متغیر مدارای اجتماعی را %5/38پژوهش به میزان 

در پژوهشی  (12)کنند. زارعی توپخانه و همکارانبینی میپیش
در خانواده با کارآمدی آن  به بررسی رابطه ساختار قدرت

پرداختند. نتایج نشان داد که میان ساختار قدرت در خانواده و 
کارآمدی آن، رابطه مثبت و معنادار وجود دارد. همچنین از بین 

سالار، دموکراتیک زن مقتدر، ساختارهای چهارگانه)زن
سالار دارای دموکراتیک مرد مقتدر و مردسالار(، ساختار زن

آمدی است، ساختار دموکراتیک مرد مقتدر، بیشترین کمترین کار
ها نشان کارآمدی را به دنبال دارد. نتایج حاصل از تحلیل داده

درصد از واریانس  1/9هد که ساختار قدرت در خانواده، دمی
در  (13)حسینیان و همکاران کند.عملکرد خانواده را تبیین می

ای عوامل مؤثر بر ساختار قدرت در پژوهشی به بررسی مقایسه
های زنان شاغل و غیرشاغل متأهل در شهرستان میان خانواده

 بوکان پرداختند. نتایج نشان داد : 
های زنان شاغل و غیرشاغل بین خانوادهساختار قدرت در  -1

متغیرهای مستقل تحصیلات زن،  -2متاهل متفاوت است. 
درآمد زن و مالکیت شخصی زوجین از لحاظ آماری بر ساختار 

متغیرهای مستقل درآمد شوهر،  -3قدرت خانواده تأثیر دارد.
تحصیلات شوهر، فاصله سنی زوجین، مدت زمان ازدواج زوجین 

 رت در خانواده از لحاظ آماری معنادار نیست.بر ساختار قد

به «جنسیت و قدرت»در پژوهشی با عنوان  (14)1دیانا کوئستر 
کند که بررسی قدرت در خانواده بسیار حائز این نتایج اشاره می

ابری اهمیت است چون با بررسی این موضوع به برابری یا نابر
شویم. البته قدرت هم به صورت آشکار و جنسیتی رهنمـون می

شود که هر دو نوع دارای اهمیت هم به صورت پنهان اعمال می
سازد از جمله باشند. ساختار قدرت را عوامل متعددی متاًثر میمی

در پژوهشی تحت  (15)تحصیلات. مرکز ملی انسانی آمریکا
رسد که به این نتایج می«تصمیمات گروهی در خانواده»عنوان 

مشارکت زنان در تصمیمات خانگی امری ضروریست و در غیر 
-گیر و منزوی میاین صورت تعداد زیادی از افراد جامعه گوشه

هایی را برای ها و شیوهباید سیاستشوند، پس رهبران جامعه 
مشارکت زنان اتخاذ کنند و فرهنگ ضد زن را تغییر دهند، 
همچنین امکاناتی در اختیار زنان قرار گیرد تا سطح تحصیلات و 
اشتغال خود را افزایش دهند زیرا همه این عوامل بر قدرت زن 

در پژوهشی تحت  (16) 2در خانواده تأثیرگذار است. موهدنور
رسد در مالزی به این نتیجه می« گیریفرایند تصمیم»عنوان 

گیری در خانواده پویاتر از اماکنی غیر از که فرایند تصمیم
ای مهم گیری در خانواده نه تنها حوزهصمیمخانواده است، ت

های ها و موقعیتاست بلکه بسیار بحرانی است و بر فرصت
در پژوهشی که با نام  (17) 3افراد موثر است. سرینی واسن

تصمیم  گیری: مشارکت زنان درهای اجتماعی و تصمیمشبکه»
     انجام داده است زنان شاغل و متاهل« های خانوادهگیری

دهد. نتایج نشان داد هندی را مورد کاوش قرار می ساله 49-15
-که اشتغال، درآمد، تحصیلات، مذهب و ساختار خانواده )هسته

ها تاثیر قابل گیریای( بر مشارکت زن در تصمیمای و غیرهسته
د ساختار خانواده به این نکته اشاره ای دارد و در مورملاحظه

گیری تاثیر اجتماعی بر تصمیم کند که از آنجایی که شبکهمی
ها مشارکت گیریای در تصمیمهای غیرهستهدارد، زنان خانواده

 بیشتری دارند.
 

 چارچوب نظری پژوهش

تواند از میان که طرح چارچوب نظری میبا توجه به این    
وجه به موضوع پژوهش انتخاب شود، پس نظریات موجود با ت

پردازانی برای چارچوب نظری در این پژوهش از ایده ی نظریه
بالدوین،  بلاو، کالینز، بلاد و ولف، ،همچون گیدنز، ریتزر

پذیری جنسیتی در مورد روابط نظریه جامعه وبر واشتروس، 
 شود.  دموکراتیک در خانواده استفاده می

ی دموکراتیک عبارتند از های خانوادهویژگیبه باور گیدنز     
های متقابل در برابری عاطفی و جنسی، حقوق و مسئولیت
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-روابط، انجام وظایف مشترک پدری و مادری، قراردادهای مادام

شده نسبت به العمر میان والدین و فرزندان، اقتدار توافق
 ی ازکودکان، تعهدات کودکان نسبت به پدر و مادر و خانواده

-های مردمشده. او معتقد است که سازماننظر اجتماعی ادغام

ی مدنی در ایجاد رفتار نهاد به عنوان بخشی از جامعه
آنها عضویت  دموکراتیک در خانواده تأثیرگذارند و افرادی که در

های مدنی و فرهنگی، رفتار دمکراتیک دارند، بر اساس آموخته
 .(18)را یاد خواهند گرفت

ها به دلایل گوناگونی که آنها را به هم انسان 1به باور ریتزر    
شوند. دهند، جذب یکدیگر میهای اجتماعی سوق میگروهی

های متقابلی شوند، پاداشهمین که نخستین پیوندها برقرار می
آورند، باعث که این پیوندها را برای اعضای گروه به ارمغان می

شوند. موقعیت عکس این قضیه نیز نگهداشت و تقویت آنها می
پذیر است؛ هرگاه طرفی به چیزی از آن دیگری نیاز  امکان

ای نتواند ارائه ن، چیز قابل مقایسهداشته باشد ولی برای جبران آ
توانند ها میشود؛ نخست، انسانکند، چهار صورت مطرح می

توانند برای دیگران را به زور وادار به کمک کنند. دوم، آنها می
توانند رفع نیازشان به منبع دیگری رجوع کنند. سوم، آنها می

شان را از بدون آن چیزی که باید از دیگران بدست بیاورند، گلیم
توانند خودشان تر، میآب بیرون بکشند. سرانجام و از همـه مهم

در « اعتبار تعمیم یافته»را تابع دیگران سازند و از این طریق 
شان را به دیگران واگذار کنند، دیگران نیز هر گاه که روابـط

توانند روی شان کاری انجام دهند، میخواسته باشند آنها برای
ساب باز کنند؛ این صورت چهارم همان ویژگی این اعتبار ح

کند که کنترل خدمات و . بلاو تأکید می(19)اساسی قدرت است
دیگری بر آن متصور نیست منبع و یا منابعی که هیچ بدیل 

منشا قدرت است. اگر کسی این منابع را در اختیار داشته باشد و 
ی او متابعت اشخاص دیگر نیازمند آنها باشند، مجبورند از اراده

گیری و قدرت منبعی است که جهت»نویسد کنند . بلاو می
؛  اما از سوی دیگر قدرت متضمن «سازدتعاون را میسر می

است و هر جا سلطه وجود دارد برخورد و تعارض نیز به  سلطه
آید؛ بنابراین سلطه باعث مقاومت، مخالفت و حتی گاه وجود می

اند تلاش باعث عصیان است. آنها که بر مصدر قدرت نشسته
کنند تا تعارض و برخورد را به حداقل برسانند و کوشش میمی

رضایت به کار خود کنند وضعیتی به وجود آورند که فرودستان با 
 .(20)ادامه دهند؛ به عبارت دیگر به قدرت مشروعیت بخشد

 ، اصطلاح قدرت در خانواده اغلب به این2از دیدگاه کالینز    
صورت بررسی شده است که چه کسی بیشترین تأثیر را بر 

گذارد. به اعتقاد وی اغلب افرادی که در تصمیمات خانواده می
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کنند در خانه نیز از قدرت های بیرونی مشارکت میسازمان
که در سازمانبیشتری برخوردارند. برخی از زنان به دلیل این

ها مشارکت فعالی نهای مدنی، کلوپ، کلیساها و یا دیگر سازما
 . (21)دارند، در خانه نیز از قدرت بیشتری برخوردارند

پرداز نظریه منابع، معتقدند که تعادل و دو نظریه 3بلاد و ولف    
ها، به نفع کسی است که منابع و گیریتوازن قدرت در تصمیم

آورد. هر چه منابعی که فرد در امکانات بیشتری را به خانه می
برخوردار است و چنین اختیار دارد بیشتر باشد، از قدرت بیشتری 

-فردی حق دارد تصمیمات مهمی را که بر کل خانواده تأثیر می

گذارد، اتخاذ کند. آنها نیز معتقدند که افزایش سطح تحصیلات 
تواند از آن در مرد و پایگاه شغلی او منابعی هستند که مرد می

 ؛ (22)جهت کسب قدرت بیشتر در روابط خانوادگی استفاده نماید
همچنین آنان معتقدند که تصمیمات زن و شوهر در امور زندگی 

ی مستقیم سهم هر یک در منابع است که این منابع نتیجه
کند. بنابراین توازن احساس مدیون و مقروض بودن را ایجاد می

زوجین در صورتی ممکن است که هیچ یک  قدرت بین
فرودستِ دیگری قرار نگیرد و این امر در گرو آن است که 
منابعی که هر یک از زوجین در اختیار دارند در یک سطح قرار 

-داشته باشد. در این شرایط منابعی که طرفین با هم مبادله می

-نمایند برابر است و هیچ یک از طرفین امتیازی به دیگری نمی

ی در اداره امور زندگی خواهند دهد و زوجین نقش مشابه
 . (23)داشت

های پذیرنده و معتقد است که نگرش 4همچنین بالدوین    
رساند. فرزندان را به حداکثر میدموکراتیک والدین امکان رشد 

بنابراین فرزندانِ چنین والدینی رشد ذهنی، ابتکار و امنیت 
دهند؛ در مقابل، فرزندان والدین عاطفی فزایندهای را نشان می

جو، افرادی متزلزل، سرکش، پرخاشگر و طرد کننده و سلطه
، موجبات 5. خانواده به تعبیر لوی اشتروس(24)جو هستندستیزه

آورد. مهار غرایز، هدایت برخورد فرهنگ و طبیعت را فراهم می
گیرد. و کنترل آنان، در درون خانواده و از طریق آن صورت می

در زمانی که نهاد خانواده   در طول تاریخ مشخص شده است
ای سالم را توان انتظار جامعهدچار آسیب شده است، هرگز نمی

. به اعتقاد وبر، قدرت را باید در مناسبات یا روابط (2)داشت
یابد از طریق آنها سازمان میاجتماعی که کنش اجتماعی 

داند که با داری میجستجو کرد؛ او کنش اجتماعی را رفتار معنی
 رفتارهای دیگر اشخاص رابطه داشته باشد.

های جامعههای مختلف در جوامع صنعتی به تفاوتبررسی    
های تربیتی و انتقال نگرشکاریپذیری دخترها و پسرها، ریزه
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ی ما مسئله ر تأکید دارد، اما در جامعههای خاص به دختر و پس
خیلی فراتر از آن است. هنوز در مدارس الگوهای سنتی زنانه ـ 

که . به هر تقدیر، در این(25)شودمردانه به کودکان ارائه می
الگوهای متفاوت اجتماعی شدن دختران و پسران، به ویژه در 

های جنسیتی، اعم ای در بروز و رشد تفاوتخانواده، نقش عمده
ده دارند، اختلافی بین صاحب نظران از روانی و رفتاری، بر عه

-خورد، ولی در توضیح فرایند با آرای مختلفی روبهبه چشم نمی

ی یادگیری اجتماعی که از سوی رو هستیم. بر طبق نظریه
بسط  1تعدادی از روان شناسان اجتماعی، به ویژه آلبرت باندورا

یافته است، کودک از دو راه عمده رفتارهای اجتماعی و نیز 
آموزد؛ نخست از راه آموزش مستقیم و های جنسیتی را مینقش

ی فروید با عنوان دوم، از راه فرایند تقلید که در نظریه
همانندسازی مطرح شده بود. در این روش، رفتارهای جنسیتی 

شوند و پذیری الگوسازی میتوسط والدین و دیگر عوامل جامعه
-دو فرایند شرطیکند. کودک از این الگوها تقلید و پیروی می

ی عمده را در اکتساب رفتار سازی و الگو سازی، سه مرحله
جنسیتی در پی دارند؛ در مرحله نخست، کودک از بین پدر و 
مادر با او که همجنس اوست، به عنوان منبع پاداش و تنبیه 

های ای از اقـدامدر مرحله بعد، کودک مجموعه خورد.پیوند می
نـده را مبنایی برای تعمیم دادن قرار پـاداش دهنده و تنبیه کن

 کند.دهد و یا با همجنس خود از والدین همانندسازی میمی

سرانجام در سومین مرحله، فرایند تعمیم دهی به هویت جنسیتی 
 .(26)متناسب، همراه با رفتار جنسیتی متناسب منجر خواهد شد

 

 روش شناسی پژوهش  
است. ابزار گردآوری داده« پیمایش»این پژوهش مبتنی بر روش     

است و در برداری و استفاده از اینترنت ها در بخش اسنادی، فیش
ی تهیه باشد. پرسشنامهمی« پرسشنامه»بخش پیمایشی استفاده از 

سؤال اول آن  7باشدکه سؤال می 78شده در این پژوهش جمعاً شامل 
سؤال باقیمانده برای  71ای پژوهش و های زمینهمربوط به متغیر

ی پژوهش هستند. سنجش سایر متغیرهای مستقل و متغیر وابسته
ر این پرسشنامه در سطوح مختلف سنجش اسمی، سؤالات موجود د

ی مقیاس ترتیبی ای هستند اما اغلب سؤالات بر پایهترتیبی و فاصله
زنان متأهل  یکلیه آماری پژوهش یجامعهاند. لیکرت طراحی شده

سال شهر اندیمشک هستند که تعداد آنها تقریباً برابر با  15بالای 
نفر به  375کوکران تعداد  باشد. بر اساس فرمولنفر می 16700

گیری خوشه ای عنوان نمونه انتخاب شدند و با روشهای نمونه
 ای و تصادفی ساده اطلاعات لازم از آنها اخذ شد.چندمرحله
ی پژوهش پس از طراحی جهت اعتبار صوری در اختیار پرسشنامه

متخصصان و کارشناسان دانشگاهی قرار گرفت. اظهارنظر این افراد 
های هر طیف، در نهایت به گزینش ای سنجش گویهدر راست

 
1 - Albert Bandura 

های مناسب برای هر طیف منجر شد. برای به دست آوردن گویه
استفاده شده است. آلفای کرونباخ  2پایایی پرسشنامه از آلفای کرونباخ

برای تجزیه و  هر کدام از متغیرهای در جدول زیر آورده شده است.
مستقل، ضریب همبستگی  ها از آزمون تی استیودنتتحلیل داده

پیرسون، اسپیرمن و تحلیل رگرسیون چند متغیره استفاده و در نهایت 

 ایم. بهره گرفته SPSS 16افزار از نرم

ها و مقادیر ضریب آلفای تعداد گویه -1جدول 

 کرونباخ متغیرهای پژوهش
تعداد  متغیرها

 هاگویه
ضریب آلفای 

 کرونباخ

 74/0 8 های جنسیتیکلیشه
 744/0 6 پذیری جنسیتیجامعه

 967/0 17 میزان دینداری
 722/0 20 میزان روابط دموکراتیک

 872/0 9 بُعد خانوادگی روابط دموکراتیک
 736/0 11 بُعد اجتماعی روابط دموکراتیک

 

 یافته های پژوهش

 یافته های توصیفی 

دهد کـه حـدود های توصیفی نشان مینتایج حاصل از یافته    
درصد از پاسخگویان دارای تحصیلات زیر دیـپلم و حـدود  4/5
درصد  2/29درصد تحصیلات دیپلم دارند. همچنین حدود  8/30

درصـد  6/9درصد فوق دیـپلم و  25دارای تحصیلات لیسانس، 
ین باشـند. همچنـدارای تحصیلات فـوق لیسـانس و بـالاتر می

سـال  58تـا  19دهد که پاسخگویان بـین توزیع سنی نشان می
 20-29درصد( در گروه سـنی  8/45سن دارند که اکثریت آنان )

(. با توجه به توزیـع نرمـال بـودن داده هـااند)سالگی قرار داشته
 8/10ســالگی و حــدود  30-39درصــد در ســنین  2/34حــدود 

افـراد واقـع در اند. سـالگی قـرار داشـته 50-59درصد در سنین 
ــا  40-49ســال و  20ســنین کمتــر از  درصــد از  6/4ســالگی ب

درصــد دارای حــق  6/19کمتــرین فراوانــی برخوردارنــد. حــدود 
 6/4درصد فاقد حق مالکیـت بـوده و  8/75مالکیت می باشند و 

درصد نیز به این سوال پاسخی ندادند. علاوه براین از نظر نحوه 
واده تقریبـاً برابـری و همسـانی گیری در امور خانه و خانتصمیم

های تحقیق و همسران آنها برقرار است و اکثراً هر دو بین نمونه
کفه ترازو وزن یکسانی دارند. در مواردی مانند رفـتن بـه سـفر، 
تعداد فرزندان، تعیین اسم فرزندان و رفت و آمـدهای خـانوادگی 

درصد مـی باشـد. حـدود  60های مشترک بیش از موارد تصمیم
درصد افراد در حد خیلی کم معتقدند که معمولـًا شـوهرم در  55

خواهـد. شـود نظـر مـرا نمـیتصمیماتی که در خانه گرفته مـی
انـد کـه درصد از پاسـخگویان اظهـار داشـته 45همچنین حدود 

 
2 -Cronbach's Alpha 
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زند و بـه عبـارتی دیگـر، حرف آخر را در خانواده شوهرشان می
به طـور متوسـط  اند این اتفاق در خانواده درصد گفته 30حدود 

درصد نیـز اظهـار داشـتند کـه گـاهی  24روی می دهد. حدود 
زند. افتد و در خانواده حرف آخر را شوهر میاوقات این اتفاق می
درصد میزان دینداری خیلی کم دارند.  8/10علاوه بر این حدود 

 2/19شان در حد کـم بـوده و درصد میزان دینداری 4/15حدود 
 8/18ری در حـد متوسـطی دارنـد. بـین درصد نیز میزان دینـدا

درصـد نیـز  8/35درصد میزان دینداری در حـد زیـاد و در بـین 
 میزان دینداری در حد خیلی زیادی است. 

 

 یافته های استنباطی  

رسد بین تملک زنان با میزان روابط به نظر میفرضیه اول: 

 دموکراتیک در خانواده تفاوت معناداری وجود دارد.

 
 

میانگین، فراوانی و انحراف معیار میزان روابط دموکراتیک بر حسب تملک داشتن -2جدول   

 

دهد که میانگین میزان نتایج آزمون تی مستقل نشان می    
و  4/61بین زنان با تملک و دارایی برابر با  روابط دموکراتیک در

بوده است.  5/61در بین زنان بدون تملک و دارایی برابر با 
حجم نمونه برای زنان با تملک و دارایی و زنان بدون تملک و 

بوده و انحراف معیار به  197و  51دارایی به ترتیب برابر با 
که فرض  می باشد. آزمون لوین 9/7و  76/6ترتیب برابر با 

کند، در بُعد اجتماعی روابط برابر بودن واریانس را آزمون می
دموکراتیک معناداراست پس باید از آزمون تی با فرض برابر 

ها استفاده شود اما در سایر ابعاد معنادار نیست. نبودن واریانس
که سطح معناداری بیشتر از پنج مقدار آزمون تی به دلیل این

بر  میزان روابط دموکراتیکمیان میانگین از اینرو  درصد است،
حسب تملک داشتن یا بدون تملک بودن زنان تفاوت یا اختلاف 

میزان روابط شود؛ به عبارت دیگر معناداری مشاهده نمی
در بین دو گروه از زنان با تملک و دارایی و زنان  دموکراتیک

که  1Hبدون تملک و دارایی متفاوت از یکدیگر نیست. فرض 
شایان  .1شودنشانگر اختلاف بین نمرات دو گروه بوده رد می

توجه است که با توجه به توزیع نرمال بودن داده ها و همچنین بافت 
اجتماعی و نوع سبک زندگی جامعه مورد مطالعه چنین -فرهنگی 

 نتیجه ای بدست آمده است.

 
بر حسب وضعیت تملک میزان روابط دموکراتیکخروجی آزمون تی مستقل بین  -3جدول   

 Sig درجه آزادی  آزمون تی  Sig آزمون لوین هافرض واریانس متغیر

کمیزان روابط دموکراتی 061/0 53/3 برابری واریانس   084/0-  246 933/0  
    عدم برابری واریانس

66/0 برابری واریانس بُعد خانوادگی   416/0  55/1-  246 122/0  
    عدم برابری واریانس

6/34 برابری واریانس بُعد اجتماعی   000/0  916/0  4/59  364/0  
    عدم برابری واریانس

 
میزان روابط  های جنسیتی بابین کلیشهفرضیه دوم: 

 دموکراتیک در خانواده رابطه وجود دارد.

 

بندیگروه متغیر متغیر وابسته یارمیانگین خطای مع انحراف استاندارد میانگین فراوانی   

4/61 51 دارای تملک میزان روابط دموکراتیک  76/6  95/0  

5/61 197 بدون مالکیت  9/7  56/0  
2/26 51 دارای تملک بعُد خانوادگی   4/5  75/0  

4/27 197 بدون مالکیت  1/5  36/0  
3/35 51 دارای تملک بعُد اجتماعی   6/8  2/1  

1/34 197 بدون مالکیت  1/5  36/0  



و رضاپور ارجمند سیاهپوش  
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 های جنسیتی و میزان روابط دموکراتیککلیشهضریب همبستگی پیرسون بین  -4جدول 
 مقدار ضریب  متغیر

 نتیجه سطح معناداری

-095/0 میزان روابط دموکراتیک   0Hعدم همبستگی معنادار و تأیید 128/0 

-121/0 بُعد خانوادگی  0Hهمبستگی منفی معنادار و رد 026/0 
-015/0 بُعد اجتماعی  0Hعدم همبستگی معنادار و تأیید 808/0 

 

های جنسـیتی و کلیشـهبا توجه به سطح سنجش متغیرهای     
کـه کمـی بـود از ضـریب همبسـتگی  میزان روابط دموکراتیک

های کلیشهپیرسون استفاده شد. ضریب همبستگی پیرسون بین 
و سـطح  -095/0برابـر بـا  جنسیتی و میزان روابط دموکراتیک

است. به دلیل این که سـطح معنـاداری در  128/0داری آن معنا
است، رابطـه معنـاداری بـین دو  %5ضریب همبستگی بیشتر از 

وجود ندارد  جنسیتی و میزان روابط دموکراتیک هایکلیشهمتغیر 
ــرض 0Hو فــرض ــد شــده و ف رد مــی شــود. ضــریب  1Hتأیی

های جنسـیتی و میـزان روابـط کلیشـههمبستگی پیرسون بـین 
دموکراتیک در بُعد اجتماعی نیز هرچند منفی بوده اما معنـادار از 

 لحاظ آماری نیست.
های جنسیتی و میزان کلیشهضریب همبستگی پیرسون بین     

و سطح  -121/0برابر با روابط دموکراتیک در بعد خانوادگی 
است. به دلیل این که سطح معناداری در  026/0داری آن معنا

ضریب همبستگی کمتر از پنج درصد است، پس رابطه منفی و 
ی و میزان های جنسیتکلیشهمعکوس معناداری بین دو متغیر 

رد  0Hوجود دارد و فرضروابط دموکراتیک در بُعد خانوادگی 
های میزان کلیشهمورد تأیید است. هر چه  1Hشده و فرض

روابط دموکراتیک در بُعد خانوادگی بیشتر باشد، میزان جنسیتی 
های جنسیتی میزان کلیشهشود و برعکس هر چه کمتر می

بیشتر میزان روابط دموکراتیک در بعد خانوادگی پایین تر باشد، 
شود. رابطه و همبستگی منفی و معکوس بین دو متغیر می

درصد معنادار می  95شود که با احتمال بیش از مشاهده می
 باشد.

میزان روابط   با پذیری جنسیتیبین جامعه فرضیه سوم:

 خانواده رابطه وجود دارد.دموکراتیک در 

 
 میزان روابط دموکراتیک  پذیری جنسیتی باجامعههمبستگی پیرسون بین  -5جدول 

 نتیجه سطح معناداری مقدار ضریب  متغیرها

192/0 میزان روابط دموکراتیک  0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 000/0 

-027/0 بُعد خانوادگی  0Hعدم همبستگی معنادار و تأیید 667/0 

 0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 000/0 280/0 بُعد اجتماعی

 

پــذیری جنســیتی جامعهضــریب همبســتگی پیرســون میــان     
داری آن و سطح معنا 192/0برابر با  میزان روابط دموکراتیک  با

که سطح معناداری در ضریب همبستگی صفر است. به دلیل این
کمتر از پنج درصد است،  رابطه مثبت و مستقیم معناداری بـین 

 میـزان روابـط دموکراتیـک  پذیری جنسـیتی بـاجامعهدو متغیر 
مورد تأیید است؛ بـه  1Hرد شده و فرض 0Hوجود دارد و فرض

بیشـتر باشـد، پذیری جنسـیتی جامعهعبارت دیگر هر چه میزان 
شود و برعکس هر چه میزان بیشتر می میزان روابط دموکراتیک

 میـزان روابـط دموکراتیـکتر باشد، پایینپذیری جنسیتی جامعه
خواهد یافت. رابطه و همبستگی مثبت و مستقیم بین دو  کاهش
مشاهده  میزان روابط دموکراتیک  پذیری جنسیتی باجامعهمتغیر 

باشـد. ضـریب درصـد معنـادار مـی 99شود کـه بـا احتمـال می

میـزان روابـط   پذیری جنسیتی باجامعههمبستگی پیرسون بین 
داری آن طح معناو س 280/0برابر با  دموکراتیک در بُعد اجتماعی

صفر است. رابطه و همبستگی مثبت و مسـتقیم بـین دو متغیـر 

در بُعــد  میــزان روابــط دموکراتیــک پــذیری جنســیتی بــاجامعه
شود؛ اما ضریب همبسـتگی پیرسـون بـین مشاهده می اجتماعی

میــزان روابــط دموکراتیــک در بُعــد  پــذیری جنســیتی بــاجامعه
 باشد.خانوادگی معنادار نمی

 
بـا روابـط دموکراتیـک در  بین دینداری زنانچهارم:  فرضیه

 خانواده رابطه وجود دارد.
 
 

 میزان روابط دموکراتیک  میزان دینداری باهمبستگی پیرسون بین  -6جدول 
 نتیجه سطح معنا داری مقدار ضریب  متغیر
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490/0 میزان روابط دموکراتیک  0Hرد همبستگی مثبت معنادار و 000/0 

496/0 بُعد خانوادگی  0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 000/0 
 0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 001/0 198/0 بُعد اجتماعی

 

میـزان  میـزان دینـداری بـاضریب همبستگی پیرسون بـین     
داری آن صـفر و سـطح معنـا 490/0برابر بـا  دموکراتیکروابط 

است. به دلیل این که سـطح معنـاداری در ضـریب همبسـتگی 
کمتر از پنج درصد است، لذا رابطه مثبـت و مسـتقیم معنـاداری 

وجـود  میزان روابط دموکراتیـک میزان دینداری بابین دو متغیر 
میزان شد، بیشتر بامیزان دینداری دارد؛ بدین صورت که هر چه 

میزان شود و برعکس هر چه میزان بیشتر می روابط دموکراتیک
خواهـد  کـاهش میزان روابط دموکراتیکتر باشد، پاییندینداری 

میـزان یافت. رابطه و همبستگی مثبت و مستقیم بین دو متغیـر 
شـود کـه بـا مشـاهده می میزان روابط دموکراتیـک دینداری با

اشد. ضریب همبسـتگی پیرسـون درصد معنادار می ب 99احتمال 

 میزان روابط دموکراتیک در بُعد خانوادگی  میزان دینداری بابین 

داری آن صــفر اســت. رابطــه و و ســطح معنــا 496/0برابــر بــا 
میــزان دینــداری همبســتگی مثبــت و مســتقیم بــین دو متغیــر 

شـود. مشـاهده می در بعد خانوادگی میزان روابط دموکراتیک  با

میزان روابـط   میزان دینداری باپیرسون بین ضریب همبستگی 
داری آن و سطح معنا 198/0برابر با  دموکراتیک در بُعد اجتماعی

است. رابطه و همبستگی مثبت و مستقیم میان دو متغیر  001/0

 در بُعـد اجتمـاعی میزان روابـط دموکراتیـک  میزان دینداری با
 شود.مشاهده می

 

میـزان روابـط  بـا و مـرد بین فاصله سـنی زنفرضیه پنجم: 

 دموکراتیک در خانواده رابطه وجود دارد.

 

 روابط دموکراتیک میزان  همبستگی پیرسون بین فاصله سنی زن و مرد با -7جدول 
 نتیجه سطح معناداری مقدار ضریب  متغیر

-043/0 میزان روابط دموکراتیک  0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 492/0 

-141/0 بُعد خانوادگی  0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 023/0 
 0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 243/0 073/0 بُعد اجتماعی

 

و با توجه به سطح سنجش متغیرهای فاصله سنی زن و مرد     
که کمـی بـود، از ضـریب همبسـتگی  روابط دموکراتیکمیزان 

پیرسون استفاده شد. ضریب همبستگی پیرسون بین فاصله سنی 
و سـطح  -095/0برابر بـا  و میزان روابط دموکراتیکزن و مرد 

است. به دلیل این که سـطح معنـاداری در  128/0داری آن معنا
دو  است،  رابطه معنـاداری بـین %5ضریب همبستگی بیشتر از 

وجـود  و میزان روابـط دموکراتیـکمتغیر فاصله سنی زن و مرد 
شـود. ضـریب رد مـی 1Hتأیید شده و فـرض 0Hندارد و فرض

و میـزان روابـط همبستگی پیرسون بین فاصله سنی زن و مـرد 
دموکراتیک در بُعد اجتماعی نیز از لحاظ آماری معنـادار نیسـت. 

و میـزان  ضریب همبستگی پیرسون میان فاصله سنی زن و مرد
و سـطح  -141/0برابـر بـا روابط دموکراتیک در بُعد خـانوادگی 

است. به دلیل این که سـطح معنـاداری در  023/0داری آن معنا
ضریب همبستگی کمتر از پنج درصد است، لـذا رابطـه منفـی و 

و میـزان  مرد معکوس معناداری بین دو متغیر فاصله سنی زن و
رد  0Hوجـود دارد و فـرضروابط دموکراتیک در بُعد خـانوادگی 

مورد تأیید است. هـر چـه فاصـله سـنی زن و  1Hشده و فرض
کمتر روابط دموکراتیک در بُعد خانوادگی بیشتر باشد، میزان  مرد

پایین تر باشد،  شود و برعکس هر چه فاصله سنی زن و مردمی
 شود. بیشتر میمیزان روابط دموکراتیک در بُعد خانوادگی 

میـزان  بـا بین میـزان تحصـیلات زن و مـردفرضیه ششم: 

 روابط دموکراتیک در خانواده رابطه معناداری وجود دارد.

 روابط دموکراتیک میزان  ضریب همبستگی اسپیرمن بین میزان تحصیلات زن و مرد با -8جدول 
 نتیجه سطح معناداری مقدار ضریب  متغیر وابسته متغیر مستقل

220/0 میزان روابط دموکراتیک میزان تحصیلات زن  0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 000/0 

023/0 بُعد خانوادگی  359/0  0Hعدم همبستگی معنادار و تأیید 
000/0 358/0 بُعد اجتماعی  0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 

000/0 385/0 میزان روابط دموکراتیک میزان تحصیلات همسر  0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 

344/0 025/0 بُعد خانوادگی  0Hعدم همبستگی معنادار و تأیید 
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000/0 524/0 بُعد اجتماعی  0Hهمبستگی مثبت معنادار و رد 

 
زن و  میزان تحصـیلاتبا توجه به سطح سنجش متغیرهای     
که کمی بوده از ضـریب  و میزان روابط دموکراتیکترتیبی  مرد

همبستگی اسپیرمن استفاده شد. ضریب همبستگی اسپیرمن بین 
 220/0برابر بـا  و میزان روابط دموکراتیکزن  میزان تحصیلات

داری آن صفر است. به دلیل این که سطح معناداری و سطح معنا
است،  رابطه معناداری بین دو  %5در ضریب همبستگی کمتر از 

وجـود  و میـزان روابـط دموکراتیـکزن  میزان تحصیلاتمتغیر 
شـود. ضـریب رد می 0Hتأییـد شـده و فـرض 1Hدارد و فرض

و میـزان روابـط همبستگی اسپیرمن بین میزان تحصـیلات زن 
دموکراتیک در بُعد خانوادگی نیز از لحاظ آماری معنـادار نیسـت. 

و میـزان ضریب همبستگی اسپیرمن بین میزان تحصـیلات زن 
و سـطح  358/0برابـر بـا روابط دموکراتیـک در بُعـد اجتمـاعی 

داری آن صفر است. به دلیل ایـن کـه سـطح معنـاداری در معنا
ضریب همبستگی کمتر از پنج درصد است، لـذا رابطـه مثبـت و 

و میـزان  مستقیم معناداری بین دو متغیر میـزان تحصـیلات زن
 وجود دارد. روابط دموکراتیک در بُعد اجتماعی 

و مـرد  تحصـیلاتمیـزان ضریب همبستگی اسپیرمن بـین     
داری آن و سـطح معنـا 358/0برابر بـا  میزان روابط دموکراتیک

صــفر اســت. بــه دلیــل ایــن کــه ســطح معنــاداری در ضــریب 
است، بنابراین رابطـه معنـاداری بـین دو  %5همبستگی کمتر از 

وجـود  و میزان روابـط دموکراتیـکمرد  میزان تحصیلاتمتغیر 
شـود. ضـریب رد می 0Hتأییـد شـده و فـرض 1Hدارد و فرض

و میـزان روابـط همبستگی اسپیرمن بین میزان تحصیلات مرد 
 دموکراتیک در بُعد خانوادگی نیز از لحاظ آماری معنـادار نیسـت.

و ضریب همبسـتگی اسـپیرمن میـان میـزان تحصـیلات مـرد 
و  524/0بـا برابـر میزانش روابط دموکراتیک در بُعـد اجتمـاعی 

داری آن صفر است. به دلیل این که سطح معنـاداری سطح معنا
در ضریب همبستگی کمتر از پنج درصد است،  رابطـه مثبـت و 

و میـزان  مستقیم معناداری بین دو متغیر میزان تحصیلات مـرد
 وجود دارد.روابط دموکراتیک در بُعد اجتماعی 

 

 رگرسیون چندمتغیره 
وش رگرسیونی چندمتغیره به شیوه در این پژوهش از ر    

 همزمان یا توأم)اینتر( استفاده شده است. 
دهد کـه ( نشان می9مقادیر ضرایب رگرسیونی)جدول شماره     

متغیرهــای جامعــه پــذیری جنســیتی، میــزان دینــداری، میــزان 
درصد  99تحصیلات زن و فاصله سنی زوجین در سطح بیش از 

صیلات همسر در سطح بیش از معنادار هستند و متغیر میزان تح
درصد معنادار اسـت. متغیـر کلیشـه هـای جنسـیتی معنـادار  95

نیست و میزان خطای آن بیشتر از پنج درصد بـوده اسـت و بـه 
شود. با توجه به مقدار همین دلیل وارد معادله خط رگرسیون نمی

بتا)مقادیر ضریب رگرسیونی استاندارد شـده(، متغیرهـای میـزان 
یزان تحصیلات زن نسـبت بـه سـایر متغیرهـا، بـه دینداری و م

ــط  ــزان رواب ــر می ــیش بینــی متغی ترتیــب ســهم بیشــتری در پ
تـرین و دموکراتیک در خانواده دارند. متغیر میزان دینداری بیش

های جنسـیتی کمتـرین اثـر را بـر میـزان روابـط متغیـر کلیشـه
 دموکراتیک در خانواده داشته است.

 
 ضرایب رگرسیونی متغیرهای مستقل با میزان روابط دموکراتیک در خانواده -9 جدول

 

 
 
 

مربوط به متغیرهای VIF های تولرانس و شاخصشاخص    
دهند که متغیرها از استقلال نسبی برخوردارند مستقل نشان می

و جهت رگرسیون چندمتغیره از کارایی و اعتبار لازم برخوردار 

در دامنه مناسبی قرار  11هستند چرا که اعداد جدول شماره 
نیز  VIFاند؛ یعنی عدد تولرانس کمتر از یک و شاخص گرفته

 سطح معناداری tآزمون  بتا خطای استاندارد ضریب رگرسیون متغیر

9/24 مقدار ثابت  18/4  - 95/5  000/0  
086/0 کلیشه های جنسیتی  119/0  031/0  727/0  468/0  
597/0 جامعه پذیری جنسیتی  077/0  333/0  71/7  000/0  

522/0 میزان دینداری  035/0  683/0  07/15  000/0  

274/0 فاصله سنی زوجین  077/0  165/0  54/3  000/0  

-03/3 میزان تحصیلات زن  521/0  423/0-  81/5-  000/0  

رمیزان تحصیلات همس  21/1-  379/0  205/0-  20/3-  002/0  



 مطالعه: زنان متأهل شهر اندیمشک(عوامل اجتماعی مؤثر بر روابط دموکراتیک در خانواده)مورد 
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باشد. تنها متغیر میزان تحصیلات است که بین یک و دو  می
 این ویژگی را نداشته است.

 

 

 مربوط به متغیرهای مستقلVIF مقادیر تولرانس و شاخص -10جدول 
 VIFشاخص  تولرانس متغیرها

898/0 کلیشه های جنسیتی  11/1  

889/0 جامعه پذیری جنسیتی  13/1  
806/0 میزان دینداری  24/1  

761/0 فاصله سنی زوجین  31/1  

313/0 میزان تحصیلات زن  19/3  

401/0 میزان تحصیلات همسر  49/2  

 

 بحث و نتیجه گیری 

غالب اندیشمندان معتقدند که خانواده در دوران معاصر     
ای را تجربه کرده است و روند تحولات سابقههای بیدگرگونی

ترین این تحولات در نهاد یکی از عمده آن همچنان ادامه دارد.
های سنتی و ثابت و از پیش تعیین شده خانواده، دگرگونی نقش

های محول بر مبنای ازدواج سنتی، اعضای خانواده است. نقش
آوری و حضور در فضای خارج از خانه و برای که برای مرد نان

. (27)های خانوادگی بود، دستخوش تغییر شده استزن نقش
ها در نقش زنان از یک سو بر آگاهی زنان نسبت به دگرگونی

حقوق فردی و اجتماعی خود تأثیر گذاشته و از سوی دیگر، 
ها و باعث ایجاد تغییراتی در نگرش مردان نسبت به توانایی

نقش زنان در خانواده و جامعه شده است. به دنبال این 
خانواده از بعدهای مختلف، بویژه از لحاظ ها، ساختار دگرگونی

توزیع قدرت و نوع اقتدار حاکم بر آن و همچنین ازنظر تقسیم 
کار سنتی دستخوش دگرگونی شد. در کشور ما نیز با توجه به 
گذار کشور از جامعه سنتی به جامعه مدرن شاهد تحولاتی در 

ال ایم. بدین ترتیب پژوهش حاضر به دنبساختار خانواده بوده
عوامل اجتماعی مؤثر بر روابط دموکراتیک در خانواده در بررسی 

بین زنان متأهل شهر اندیمشک بود. موضوعی که موجب 
هایی از نوآوری پژوهش حاضر می شود؛ زیرا که محدود پژوهش

روابط دموکراتیک در خانواده در بین زنان این دست به بررسی 
ی نخست مربوط رضیهتحلیل فاند. در این راستا متأهل پراخته

به بررسی رابطه بین تملک زنان با میزان روابط دموکراتیک در 
ی معناداری وجود خانواده نشان داد که بین این دو متغیر رابطه

مقدار آزمون تی به دلیل این که سطح معناداری بیشتر از ندارد. 
بر حسب  میزان روابط دموکراتیکپنج درصد است، بین میانگین 

تن یا بدون تملک بودن زنان تفاوت یا اختلاف تملک داش
میزان روابط شود؛ به عبارت دیگر معناداری مشاهده نمی

میان دو گروه از زنان با تملک و دارایی و زنان  دموکراتیک
بدون تملک و دارایی متفاوت از یکدیگر نیست. بر اساس نظریه 

 یک از زن و شوهر به هر میزان از منابع قدرتمبادله، هر
برخوردار باشند)به خصوص تحصیلات، شغل و قدرت مالی(، به 

این گیری در خانواده هستند. همان میزان، دارای قدرت تصمیم
و حسینیان و  (17)سرینی واسننتیجه با نتیجه پژوهش 

 مطابقت ندارد. (13)همکاران

میزان  های جنسیتی بااز دیگر نتایج پژوهش، تأثیر کلیشه    
داری ها رابطه معنیروابط دموکراتیک در خانواده بود. طبق یافته

میزان روابط دموکراتیک به دست  های جنسیتی باکلیشهبین 
روابط بیشتر باشد، میزان های جنسیتی میزان کلیشههر چه آمد. 

شود و برعکس هر چه کمتر میدموکراتیک در بعد خانوادگی 
میزان روابط تر باشد، پایینهای جنسیتی میزان کلیشه

و همبستگی شود. رابطه بیشتر میدموکراتیک در بُعد خانوادگی 
شود که با احتمال منفی و معکوس بین دو متغیر مشاهده می

از دیدگاه کالینز، زمانی که  باشد.درصد معنادار می 95بیش از 
کند این جنس توان بهره یک جنس وسایل زور را کنترل می

گیری از این قدرت را برای تسلط بر جنس مقابل دارد و از این 
کند؛ از تی نابرابر را ایجاد میتواند یک نظام جنسیطریق می

طور نسبی منابع مادی را طرفی دیگر وقتی یکی از دو جنس به
در کنترل خود دارد، این جنس صاحب قدرتی خواهد شد که 

-توان کنترل روابط جنسیتی را خواهد داشت و از این طریق می

 تواند این شکل از کنترل رابطه را به نظام خانواده سرایت دهد. 
نشان داد که  3ی ی شمارهمچنین نتایج تحلیل فرضیهه    

میزان روابط  پذیری جنسیتی)مردسالارانه و سنتی(بامیان جامعه
هر دموکراتیک در خانواده رابطه مثبت و معناداری وجود دارد. 

 میزان روابط بیشتر باشد، پذیری جنسیتی جامعهچه میزان 
پذیری جامعهان شود و برعکس هر چه میزبیشتر می دموکراتیک

خواهد  کاهش میزان روابط دموکراتیکتر باشد، پایینجنسیتی 
یافت. رابطه و همبستگی مثبت و مستقیم بین دو متغیر 

مشاهده  میزان روابط دموکراتیک  پذیری جنسیتی باجامعه
شود. بر مبنای تئوری جامعه پذیری جنسیتی، نوع اجتماعی می
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در خلال جامعه پذیری به  شدن کودکان و تمایزات جنسیتی که
گیری عقاید شود، نقش مهمی در شکلآنان آموزش داده می

نتایج به دست آمده تا جنسیتی افراد از جنسیت خود دارد. 
هماهنگ  (11)زاده و همکارانهای پژوهش زالیحدودی با یافته

 و همسو می باشد.
مـذهب و سـاختار خـانواده معتقد است که  (17)سرین واسن    

هـا گیـریای( بر مشـارکت زن در تصـمیمای و غیرهسته)هسته
اجتمـاعی بـر  ای دارد. از آنجایی کـه شـبکهتاثیر قابل ملاحظه

ای در هـای غیرهسـتهگیـری تـأثیر دارد، زنـان خـانوادهتصمیم
در این پژوهش نیز بین ها مشارکت بیشتری دارند. گیریتصمیم

بـا روابـط دموکراتیـک در خـانواده رابطـه  میزان دینداری زنـان
صورت اسـت کـه هـر چـه نمعناداری وجود دارد. این رابطه بدی

بیشـتر  میـزان روابـط دموکراتیـکبیشتر باشد، دینداری  میزان 
میزان پایین تر باشد، دینداری  شود و برعکس هر چه میزان می

خواهد یافت. رابطه و همبستگی مثبت  کاهش روابط دموکراتیک
این در حالی است کـه شود؛ و مستقیم بین دو متغیر مشاهده می

دهد کـه میـان فاصـله سـنی زن و جم نشان مینتایج فرضیه پن
میزان روابط دموکراتیک در خانواده رابطه وجـود داشـت.  با مرد

و میـزان  ضریب همبستگی پیرسون بین فاصله سنی زن و مـرد
و سـطح  -141/0برابـر بـا روابط دموکراتیک در بعد خـانوادگی 

است، بدین صورت که هر چه فاصله سـنی  023/0داری آن معنا

روابط دموکراتیک در بعد خانوادگی بیشتر باشد، میزان  و مردزن 

پایین تـر  شود و برعکس هر چه فاصله سنی زن و مردکمتر می
 بیشتر می شود.میزان روابط دموکراتیک در بُعد خانوادگی باشد، 

و  (10)سهراب زاده و همکـاران هاینتایج به دست آمده با یافته
 باشد.هماهنگ و همسو می (13)حسینیان و همکاران

میزان  با در نهایت باید گفت میزان تحصیلات زن و مرد    
روابط دموکراتیک آنان در خانواده رابطه معناداری وجود دارد؛ 

هر چه میزان تحصیلات زن بیشتر باشد، میزان بدین صورت که 
شود و برعکس هر بیشتر میروابط دموکراتیک در بُعد اجتماعی 

میزان روابط دموکراتیک تر باشد، چه میزان تحصیلات زن پایین
های نتایج به دست آمده با یافتهشود. کمتر میدر بُعد اجتماعی 

باشد. همسو می (15)، مرکز ملی انسانی آمریکا (17)سرین واسن
به باور بلاد و ولف یکی از عواملی که بر تعادل قدرت تأثیر می

گذارد سطح تحصیلات فرد است،  بدین صورت که فردی که 
شود خصوصاً تحصیلات بیشتری دارد بر همسرش مسلط می

که یکی از زوجین به دانشگاه رفته باشد و دیگری نرفته زمانی
باشد. فردی که تحصیلات کمتری دارد ممکن است خودش را 

گیری فردی غیرمطمئن ارزیابی کند و خود را از فرایند تصمیم
ی منابع، هر چه فرد منابع بنابراین با توجه به نظریهکنار بکشد؛ 

ته باشد از قدرت بیشتری در خانواده و بیشتری در اختیار داش
جامعه برخوردار است،  چنین فردی چه در درون خانواده و چه 
در بیرون آن، دارای مشارکت اجتماعی بالایی نسبت به دیگر 

 اعضای خانواده است. 

 

 ملاحظات اخلاقی
کنندگان رضایت آگاهانه کتبی پیش از اجرای پژوهش از شرکت    

کنندگان با رضایت خود در پژوهش شرکت رکتگرفته شد و تمام ش
ها اطمینان دادند که نتایج تحقیق محرمانه داشتند و محققان به آن

 خواهد بود.
 

 حامی مالی
تمام منابع مالی و هزینه پژوهش و انتشار مقاله تماماً بر عهده     

 گونه حمایت مالی دریافت نشده است.نویسندگان بوده و هیچ
 

 انمشارکت نویسندگ
 مقاله حاصل تالش مطالعه کلیه نویسندگان است.    
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